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Zajimavosti z judikatury

Vybrali jsme pro Vas z judikatury roku 2019 nékolik zajimavych rozhodnuti, kterd se dotykaji

béziné podnikatelské praxe.

Ucetnictvi-pokutazaspatnouskladovou
evidenci a inventarizaci

Pokuta dle zdakona o ucetnictvi ve vysi az 3%
z hodnoty aktiv byla dosud financnim ufadem
vyuzivdina jen zvidka.

V zdavéru roku 2019 byl zvefejnén rozsudek Nejoyssiho
spravniho soudu NSS 2 Afs 392/2018-45, ktery
potvrzuje vymeéreni pokuty financnim viradem kviili
chybéjici 7adné skladové evidence a inventarizaci
poté, co u subjektu doméril DPH a pendle ze stejného
diivodu.

V daném pfipadé spolecnost nevedla fadnou
skladovou evidencianeprovadélainventarizaci
zasob. Finan¢ni ufad na zdkladé toho doméftil
DPH podle pomiicek, ale navicji v podstaté ze
stejného titulu udélil dle Zdkona o tcetnictvi
pokutu za tento prestupek ve vysi 1,5% jejich
aktiv. NSS tento postup schvalil.

Namitky, ze se jedna o stejny delikt, soud
zamitl. Dle soudu lze pokutu za tcetni spravni
delikt uloZit bez ohledu na vysledky darfiového
fizeni. Jde o skutkové odliSna jedndni, ktera
mohou byt postihovana v samostatnych
fizenich, kterd jsou na sobé nezavisla.
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Dle naseho nazoru bude obdobného postupu
finanéni sprdva vyuzivat — vedle doméfeni
dané a sankéniho pendle vyméri, pokud
posoudi, Ze ti€etnictvi nebylo vedeno spravné,
uplné a priukazné i pokutu podle zdkona
o ucetnictvi. Jeji maximalni vyse je 3% hodnoty
aktiv (popf. 6% v zavaznéjsich pochybenich)
a je vyznamnym trestem.

DPH - vraceni c¢asti nadmérného odpoctu

Rozhodnuti Ustavniho soudu z jara 2019 Cislo
I1. US 819/18 dalo nadéji plétciim dané, Ze dosavadni
praxe, kdy je kvili jedné zpochybnéné faktute
zadrzovin cely nadmérny odpocet DPH, bude
v budoucnu zmeénéna.

V daném piipadé se danovy subjekt obratil
na ustavni soud, protoze mu byla zadrZzovéana
mimo zpochybriovanou i nesporna cast
nadmérného odpoctu DPH, coz je dosavadni
spravni praxe. Argumenty statni spravy byly
predevSim takové, Ze neexistuje procesni
postup, jak tomuto zabranit. Tento postup
potvrdily nasledné i soudy.

Ustavni soud nicméné zhodnotil situaci jako
zasah do vlastnického prava a odmitl ve svém
nalezu tuto praxi dale akceptovat.

V soucasné dobé je v poslanecké snémovné
projednavan navrh novely danového fadu,
ktery vraceni nesporné casti nadmérného
odpoétu umozni, coz bude mit pozitivni
dopad na cash-flow firem.

Pracovni pravo - Svarcsystém

, Svarcsystém”  pati dlouhodobé k opakujicim
se oblastem tesenym soudni cestou. Naznacuje
lorisky  rozsudek Nejuyssiho sprdvniho  soudu
2 Afs 435/2017 smér, kam se bude ubirat dalsi soudni
a spravni praxe?

V pfipadé 2 Afs 435/2017-49 §lo o tfi zedniky,
ktefi poskytovalisvé sluzbyjako subdodavatelé
pro stavebni firmu. NSS se neztotoznil se
zavérem spravce dané, Ze se jedna o zavislou
¢innost. Nejvyssi spravni soud zde v souladu
s predchozi judikaturou pfipomnél rozdéleni
¢innosti do tfech skupin:

B ty, které Ilze poskytovat jen formou
podnikatelské ¢innosti,

B ty, které 1ze poskytovat jen formou zavislé
¢innosti, a

B ¢innosti ,obojetné povahy”.

Dle NSS se u ¢innosti ,obojetné povahy”
jedna o nejcastéjsi skupinu, do které kromé
nejraznéjsich stavebnich praci patii i ¢innosti
v oblasti lesnictvi, zemedélstvi, letectvi,
udrzbarské ¢i uklidové ¢innosti. Ddle i ¢innosti
specialistli v oboru informacnich technologii,
obchodnich zastupcti, poradcti ¢i fFidica.
Pfitom se nemusi nutné jednat o cinnosti
specializované povahy.
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NSS  zdtraznil, Ze prvnim klicovym
predpokladem pro existenci nezavislé ¢innosti
je, aby se jednalo minimalné o <cinnost
obojetné povahy. Druhym piedpokladem je,
aby nezavislost subdodavatele byla vysledkem
jeho svobodného rozhodnuti za absence
donuceni. Pfitom nelze divodné pozadovat,
aby odbératel zaméstnanecky vztah ,aktivné”
nabizel. Pokud navic neexistuji zvlastni
okolnosti, ze kterych plyne, Ze smluvni
strany nezavisly vztah jen pfedstiraji a ve
skutecnosti zakryvaji zavislou ¢innost, nelze
¢innost prekvalifikovat.

NSS zde konstatuje, ze délka smluvniho
vztahu, pocet odbératelli, pouzity materidl
a nastroje, zplisob fakturace a odménovani
nebo srovnatelnost c¢innosti s kmenovymi
zaméstnanci nemuzou byt bez dalsiho
rozhodnymi kritérii pro posouzeni skute¢ného
obsahu pravniho vztahu.

Tento rozsudek neni zcela konzistentni
s predchozi judikaturou. Doporucujeme
proto toto rozhodnuti neprecenovat a vyckat,
jaka bude dalsi soudni a spravni praxe.

Obchodni pravo - rozdéleni zisku

Rozhodnuti o rozdéleni zisku ve I[hiité delsi nez
6 mésicii od skoncenti icetniho obdobi bylo doneddvna
povazovino za neplatné, v pfipadé vyplaty pak vedlo
k bezdiivodnému obohacent spolecnikii. Novy pohled
ptinesl na jare 2019 rozsudek Nejvyssiho soudu
27 Cdo 3885/2017, ktery konstatoval, Ze o rozdéleni
zisku se miize rozhodnout i po Sestimésicni lhiité.

Valna hromada rozhoduje o rozdéleni zisku
na zakladé fadné nebo mimofadné ucetni
zavérky. Na zdkladé udaji z této ucetni
zavérky je nutné provést tzv. bilancni test,
dle néhoZ ¢astka k rozdéleni mezi spolecniky
nesmi prekrocit vysi hospodarského vysledku
posledniho skonéeného tucetniho obdobi
upravenou o nerozdéleny zisk a neuhrazenou
ztrdtu z predchozich obdobi a snizenou
o pridély do rezervnich a jinych fondd.

Dosavadni judikatura pozadovala, aby stari
ucetni zavérky slouzici jako podklad pro
rozdéleni zisku neprekrocilo Sest mésict od
konce predchoziho téetniho obdobi. V praxi
se pak po uplynuti této lhiity pro vyplatu ze
spolecnosti vyuzivaly zalohy na podily na
zisku.

PRAHA = PELHRIMOV = BRNO = BRATISLAVA = VIDEN = HORN

www.auditor.eu

An independent member of UHY International, an association of independent accounting and consulting firms



Podle loniského rozhodnuti Nejvyssiho soudu mtize s tcinnosti od
1. 1. 2014 slouzit fadna Gcetni zavérka zpracovana za predchozi
ucetni obdobi jako podklad pro rozhodnuti valné hromady
o rozdéleni zisku az do konce nasledujiciho ucetniho obdobi.

Vyplaté podilu na zisku na zakladé neaktudlnich tdaji ma totiz
podle obchodnépravni tpravy platné od roku 2014 zabrénit
tzv. insolvencni test - statutarni organ musi bezprostfedné pred
vyplatou dividend ovéfit, Ze vyplata nepfivodi spolecnosti,
sohledem na aktualni stavjejiho hospodafeni, platebni neschopnost.

Udaje zvefejnéné v této publikaci maji informativni charakter a nenahrazuji pravni, ekonomické & datiové poradenstvi.
Poradenstvi vyzaduje znalost konkrétnich pfipadti a posouzeni veskerych relevantnich skute¢nosti. Za rozhodnuti, které se ¢tenaf
rozhodne ucinit na zékladé tohoto materialu, nepfebirame zodpovénost.
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